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Funktion der Teilnehmenden
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Ausbildungsgrad der Teilnehmenden
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Besuchte Schulungen
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Recherchezweck
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Fachrichtung der Recherche
Gesamtzahl der Nennungen (n=) 507
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Sprachliche/regionale Sparte der Recherche
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Rechercheverfahren
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Suche nach Neuerscheinungen
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Nutzung von bibliographischen Diensten
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Nutzung von bibliographischen Diensten
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Nutzung von Fachbibliographien
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Nutzung des „Klapp“ in der Frankoromanistik (n=91)
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Nutzung der „Bibliografía del Hispanismo“
in der Hispanistik (n=80)
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Nutzung der BIGLLI* in der Italianistik (n=58)
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Nutzung der BLLDB* in der Linguistik (n=89)
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Inhaltliche Qualitäten nach Wichtigkeit
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Funktionalitäten nach Wichtigkeit
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Hilfreiche Rechercheinstrumente
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